Meneer de Voorzitter, geachte aanwezigen,

Het rapport van Berenschot dat voor ons ligt bevestigt nogmaals dat er geen sprake is van twijfel aan de integriteit van Ton Verachtert. In zijn opstelling ten aanzien van de discussie rond bedrijventerrein de Geerden en zijn handelen rond het gebruik van adresgegevens, die niet GBA gegevens betreffen, maar zoals altijd al door ons gesteld, zijn het zogenaamde privacy ongevoelige BAG gegevens . 

Namens Samen Sterk Maasdriel wil ik nog even stil staan bij de gebeurtenissen, conclusies trekken en aangeven hoe nu verder te gaan.

Even terug naar het begin; In het voorjaar van 2010, in het heetst van de verkiezingsstrijd, komt burgemeester Ada Boerma in moeilijkheden door het terugnemen van publiekelijk gedane toezeggingen rond de revitalisatie van bedrijventerrein de Geerden. Tussentijds is er een collegeoverleg nodig om de politieke gelederen te kunnen sluiten. In dezelfde tijd slijpen de politieke partijen hun messen om de verkiezingsstrijd in hun voordeel te beslechten. Dat gaat er niet altijd even braaf aan toe en de tegenstellingen die ook in de voorliggende regeringsperiode naar voren zijn gekomen worden extra scherp uitgemeten. Hierbij wordt door een aantal spelers op de man gespeeld in plaats van op de bal. Onze wethouder Ton Verachtert is daarbij vaak het mikpunt. 

Juist in deze periode volgen de ontwikkelingen waar we vandaag over praten elkaar snel op. De verkiezingen zijn nog maar net achter de rug, de coalitiebesprekingen in volle gang en het is duidelijk dat Samen Sterk Maasdriel  daarin een belangrijke rol speelt. Ton Verachtert wordt in deze periode, naar aanleiding van vragen uit de raad, beschuldigd van drie wapenfeiten waarbij zijn integriteit als zittende en toekomstige wethouder in het geding zou zijn:

Drie beschuldigingen

1. Misbruik maken van GBA gegevens voor verkiezingsdoeleinden,

2. Onterecht gebruik maken van het gemeentelijke adres bij verzending van verkiezingsbrieven

3. Belangenverstrengeling in de discussie rond het beschikbaar stellen van middelen voor een opknapbeurt van bedrijventerrein De Geerden.

De feiten:
Misbruik GBA

GBA of BAG. Het rapport van Berenschot acht de conclusie van het forensisch onderzoeksbureau  Schippers IT t.a.v. het handelen van Ton Verachtert niet juist en is net als Samen Sterk Maasdriel van mening dat hier geen sprake kan zijn van onrechtmatig gebruik van GBA gegevens maar dat uitsluitend gebruik is gemaakt van openbare BAG gegevens. Artikel 100 van de GBA wet wordt daarom niet met voeten getreden. De vraag is nu wat Schippers IT heeft bewogen om in hun conclusies verder te gaan dan het aantonen van het lek in de gemeenteorganisatie. Wij komen daar later op terug.

Onrechtmatig gebruik  afzenderadres van de gemeente bij verkiezingsbrief.

In eerdere verklaringen heeft Samen Sterk Maasdriel  gemeld dat deze aanpak geen schoonheidsprijs verdient. Berenschot stelt dat wethouder Verachtert niet gehandeld heeft in overeenstemming met het kernbegrip onafhankelijkheid. Wij betreuren dit gebeurde,  maar stellen ook vast dat deze handelswijze niet belastend is voor de integriteit van wethouder Ton Verachtert.

Belangenverstrengeling revitalisatie De Geerden

Het rapport Berenschot maakt onmiskenbaar duidelijk dat op basis van de bekende feiten er geen sprake is van belangenverstrengeling van wethouder Verachtert in de discussie rond de aanpak van De Geerden. Dit simpelweg omdat de concrete bestemming van de in te zetten middelen niet aan de orde is geweest en dus niet vastgesteld kan worden in hoeverre een individueel bedrijf op het bedrijventerrein specifiek voordeel zou kunnen hebben. Dit argument komt bovenop de eerder door Samen Sterk Maasdriel aangevoerde argumenten zoals procedurefouten bij collegebesprekingen over dit onderwerp en initieel afwijzende opstelling van de wethouder van Financiën, Ton Verachtert, inzake het beschikbaar stellen van de financiële middelen voor de Geerden. Verder is Ton Verachtert ook niet betrokken geweest bij de besluitvorming over het al dan niet indienen van dit project bij de provincie voor subsidieverlening.

Desalniettemin acht Berenschot het optreden van Ton Verachtert enigszins onzorgvuldig. Hij had zich zelf afzijdig kunnen houden van deze zaak, dit zou de onafhankelijkheid ten goede kunnen komen. Ook had hij had desgevraagd meer openheid kunnen betrachten bij de vraag of hij in het bezit is van aandelen van Flex-i-Trans, een onderneming op de Geerden.

Even voor alle duidelijkheid: Het is bij raadsleden en gemeente bekend dat Ton Verachtert commissaris is bij Flex-i-Trans BV. Dit kan voor niemand een verrassing zijn. Ton Verachtert heeft gemeend op puur formele gronden geen duidelijkheid te verschaffen over zijn mogelijke aandeelhouderschap. Deze kennisgeving is vooralsnog geen verplichting, ook de referentie in het rapport van Berenschot naar de modelgedragscode 2010 die in dit verband genoemd wordt is niet aan de orde omdat deze code niet van kracht is en was in de gemeente Maasdriel. 
Nu, nadat Ton Verachtert in de collegevergadering van 30 maart 2010 zelf al expliciet gewezen had op de discussie over zijn betrokkenheid bij de Geerden, de burgemeester uitdrukkelijk bevestigde dat Ton Verachtert rustig aan de beraadslagingen over de revitalisering van de Geerden kan deelnemen, kan slechts worden gesteld dat Ton Verachtert volkomen te goeder trouw is geweest.
Meneer de voorzitter, geachte aanwezigen,

Na de beschuldigingen aan het adres van Ton Verachtert inzake het misbruik maken van  gegevens uit de Gemeentelijke Basis Administratie(GBA) en belangenverstrengeling bij toewijzing  van gemeentebudget voor het opknappen van bedrijventerrein de Geerden,  heeft Samen Sterk Maasdriel,  in maart 2010,  een eigen juridisch onderzoek uit laten voeren waaruit bleek dat er geen grond was voor de gedane aantijgingen.  Samen Sterk Maasdriel stelt nu vast dat Berenschot in haar onderzoek ondubbelzinnig tot dezelfde conclusies komt. 
Het is betreuren te moeten constateren dat ook Berenschot beoordeelt heeft dat de burgemeester minder sterk invulling heeft gegeven aan haar rol als opdrachtgever aan Schippers IT. In 1e instantie luidde haar erg summiere opdracht aan Schippers IT “vaststellen lekken gegevens uit GBA”.  Lopende het onderzoek is de scope van het onderzoek door de burgemeester verbreed door opdracht te geven voor een forensisch onderzoek naar vermeend misbruik van GBA gegevens door wethouder Verachtert. Zowel wethouder Verachtert als de overige collegeleden zijn niet in dit besluit gekend. Wethouder Verachtert, die het persoonlijk aangaat, wordt ook niet informeel op de hoogte gesteld door de burgemeester. Pas een kleine week later wordt in het College bekend dat het onderzoek loopt. 

Pijnlijk is het te constateren dat de conclusie van Berenschot is, dat de burgemeester op één onderdeel niet even zorgvuldig gehandeld heeft als men  zou mogen verwachten op grond van de algemene beginselen van behoorlijk bestuur. Hiermee duidende op  het vroegtijdig openbaar maken van de bevindingen van beide onderzoeken van Schippers IT, zonder het weerwoord van betrokken wethouder Verachtert af te wachten.

Samen Sterk Maasdriel voelt zich door de conclusies van het Berenschot onderzoek gesteund in de afwijzing van de conclusie van het rapport van Schippers IT. 

Samen Sterk Maasdriel ziet in al deze bevindingen een bevestiging van het eerder geuite vermoeden, dat andere dan louter procedurele motieven ten grondslag hebben gelegen aan het initiatief voor het instellen van onderzoek naar de integriteit van Ton Verachtert. 

De onnodige commotie die is ontstaan rond vermeend misbruik GBA gegevens met Kamervragen, brieven aan minister, een ambtelijk bericht en het zoeken van publiciteit via ANP is op zijn minst voorbarig te noemen. Dat dit juist op het moment gebeurd dat het college beëdigd zou worden geeft te denken. Een en ander heeft een verlammend effect gehad op het functioneren van ambtenaren, college en raad en schaadt het vertrouwen van de burgers in de lokale politiek. Inwoners van Maasdriel en ambtenaren zijn de dupe van een onnodig en kostbaar onderzoek en zijn de gang van zaken in de Maasdrielse politiek meer dan zat.

Samen Sterk Maasdriel constateert dat er voor o.a. Grafisch Buro HEHO en wethouder Verachtert reden kunnen zijn om een nader onderzoek in te stellen of er door het handelen van (vertegenwoordigers van ) de gemeente sprake is van een onrechtmatige daad in de zin van boek 6 artikel 162 van het Burgerlijk Wetboek. Het eventuele initiatief voor een nader onderzoek ligt bij Grafisch Buro HEHO en wethouder Verachtert.

Alles overziend concluderen wij dat Ton Verachtert gerehabiliteerd is door het rapport van Berenschot en dat gezien de rol van burgemeester in deze wij mede namens de coalitiepartijen VVD en PvdA met een motie van treurnis tegen de burgemeester komen.   

Afsluitend  roept Samen Sterk Maasdriel  de burgemeester, wethouder Verachtert, de overige Collegeleden, alle raadsleden en de ambtelijke organisatie op om nu hun verantwoordelijkheid te nemen door de focus terug te leggen waar hij hoort, werken aan gezonde werkverhoudingen en een stabiele toekomst voor Maasdriel.

